Miljodverdomstolen
Svea Hovritt

Overklagande av Miljédomstolens, Vixjo Tingsriitt, beslut i mal nr M 2842-09 av den
2010-01-09.

Malets parter:
Falsterbondsets Naturvardsforening
Jan-Ake Hillarp, biolog, v ordf i FNF, Matrosgingen 29, 239 31 Skandr.

och

1. Lansstyrelsen i Skéne ldn, 205 15 Malmo
2. Vellinge kommun, Tekniska forvaltningen, 235 81 Vellinge.

Overklagandet av Miljodomstolens beslut.

Forst bor fastslds att Falsterbondsets Naturvardsforening (FNF) inte dr negativ till belysningen
1 omréadet Oster om Ljunghusens f d stationshus utan enbart vinder sig emot belysningen pa
den del av omradet som omfattas av naturmark pa bada sidor om den f d banvallen — sedan
1972 cykel- och géngstrak - vars huvuddel gar genom naturreservatet Skanors Ljung och
langs med naturreservatet Norra Ljunghusen.

Falsterbonidsets Naturvardsforening (FNF) anser provningstillstdnd bor meddelas darfor att:

1. det ej framgar av domslutet att Miljodomstolen uppfattat vilket omrade som
overklagandet avser.

2. frdgor om fordndringar 1 forhdllanden i naturreservat som avser att skydda den vilda
faunan ar principiellt viktiga (Miljobalken 7 kap 4§). Det dr dérfor reservaten bildats.
Hinsyn méste darfor i mycket hog grad tas till att inga skador pd faunan uppkommer
vid ingrepp (Miljobalken 7 kap 28b§). Undantag finns i 29§, men dessa kan inte vi se
ar tillampbara 1 detta fall.

3. en miljokonsekvensbeskrivning borde ha gjorts.

4. 1 domar rorande biologiska forhallanden, dér flera fackkunniga har olika



asikter som i detta fall Lansstyrelsen pa ena sidan och Falsterbonisets
Naturvardsforening pa andra sidan, s& bor miljodomstolen ha experter som
bisittare. Det &r alltfor 1att att godta att Lansstyrelsen alltid besitter
fackkunskapen eller har inhdmtat denna frdn dem som ar sakkunniga pa
omradet.

5. det kan anses som speciellt viktigt darfor att Lansstyrelsen handlagt drendet
felaktigt.

Att miljddomstolen ej uppfattat vilket omrdde overklagandet géller framgér av att i domslutet
talas bl a om anldggandet av ny gang- och cykelviag. Denna ligger inte inom det omrdde som
avses 1 overklagandet.

Reservaten har bildats p g a sina stora naturvirden. Speciellt géller detta Skandrs Ljung, som
ar en sista rest av en mera omfattande for landet unik fuktljunghed med speciell flora och
evertebratfauna. For att gora fordndringar 1 reservatet bor synnerliga skil foreligga ( 7 kap 7§
Miljobalken). Vi anser att belysningen fran de manga och titt sittande belysningsstolparna
paverkar reservatets och Natura 2000- omradets fauna. Genom att reservatets Skandrs Ljung
norra smala och huvudsakligen skogklddda del fraktioneras av ljusstraket under dygnets
morka timmar, s attraheras léttare en betydande del av reservatets nattflygande fjarilar och
andra insekter av belysningen. Andra som lockas av belysningen ar deras predatorer och da
framst fladdermdss. Detta kan innebdra en utarmning av arter. En konsekvensutredning av
belysningens effekter pa djurlivet borde darfor gjorts innan tillstind gavs. Sa har inte skett.

Enligt 29§ Miljobalken far dtgérder 4ndé vidtas om det saknas alternativa losningar, men da
maste drendet hinskjutas till regeringen. I andra stycket samma paragraf sa far den
genomforas om det finns tvingande orsaker av vésentligt allmént intresse. Sddana saknas hér
eftersom gang-cykelstraket utnyttjats i néstan 40 &r utan att belysning behdvts.

Lénsstyrelsen beredde inte Naturskyddsforeningen i Skéne tillfélle att yttra sig ver drendet,
vilket dr brukligt. Nagot som é&r beklagligt ur demokratisk synpunkt. (De lokala foreningarna
forfattar sedan yttrandet eftersom dessa har kinnedom om de lokala forhdllandena). Den
ideella naturvarden fick darfor inte mojlighet att yttra sig forrén beslutet i “praktiken” vunnit
laga kraft. Det var ndr FNF upptéckte ett anslag vid gdng-cykelstrikets borjan vid
Storevangsvégen i Skanor, som meddelade att arbetena avsags igdngséttas i borjan av
september. Det visade sig dé att enbart Skdnes Ornitologiska Forening fatt tillfille att yttra sig
i drendet, men forsuttit tillfillet eftersom beslutet blivit liggande i deras postlada under
semestertiden. Naturskyddsforeningen 1 Skine och FNF tog kontakt med Lansstyrelsen och
meddelade att vi hade for avsikt att Overklaga beslutet. Lansstyrelsen beviljade detta och vi
inkom med ett dverklagande och med en begidran om inhibition for att hindra att det dyrbara
arbetet med belysningen skulle igangséttas innan Miljodomstolen hunnit behandla drendet. I
detta lage borde Lansstyrelsen informerat Vellinge kommun att inte 6verklagadetiden utgatt



och dérfor inte arbetena fick igdngsittas. Sa skedde ej! Arbetet var avslutat innan
Miljodomstolens beslut, att begéran om inhibition ej kunde beviljas, eftersom inte
overklagandetiden utgatt. Vi uppfattar det som att Lansstyrelsen sdsom part i mélet bara
skyddar sin felaktiga handldggning av drendet.

Pa grund av den felaktiga handlidggningen pa Lénsstyrelsen uppsatte Vellinge kommun
belysningen i tron att alla tillstdnd var klara. Det var en betydande ekonomisk satsning.
Eftersom Vellinge kommun handlat i god tro, sd kontaktade FNF Vellinge kommun innan
julen 2009 och erbjod en kompromiss, som avsags att ge Vellinge kommun mgjlighet att
omedelbart utnyttja sin investering samtidigt som naturen fick ro under dtminstone en del av
den morka tiden pa dygnet. Forslaget gick ut pa att belysningen kunde héllas tdnd fram till kl
23 alla ménader utom de tre ljusaste och for djurlivet mest aktiva manaderna — maj, juni och
juli — da belysningen skulle vara sldckt under hela dygnet. Efter nyar fick vi beskedet att
Vellinge kommun inte godtog kompromissforslaget.

Lansstyrelsen och Vellinge kommun anser att belysningen frimst har till syfte att hélla
mainniskor frdn den ombyggda, parallellt med gdng-cykelstraket liggande, idag mycket
trafikerade och farliga vig 100 mellan Hollviken och Skandr. Det dr ingen tvekan om att
viagen genom ombyggnaden blivit mycket farlig. Alltfor ofta blir bilister, som haller
lagstadgade 90 km omkdrda av bilar, som korsar de dubbla heldragna vita linjerna, och alltsd
kor 1 motande trafiks korfélt for att snabbare komma fram. Miljobalken dr dock mycket tydlig
med att dispens for forandringar kan ges enbart om dessa tillgodoser syftet med reservatet

(7 kap 69§).

7 kap 29b§ tredje stycket Miljobalken ger dock mdjlighet till att dispens far ges om intrénget
kompenseras i skilig utstrickning. En mdjlighet till sddan kompensation &r t ex att ytterligare
mark tillfors reservaten.

Négra delar berors av strandskydd och inom dessa fér inga atgérder vidtas som visentligt
forandrar livsvillkoren for djur och véxter (7 kap, 15§ Miljobalken). Detta giller inte bara
fdglar. Enl samma balk 7 kap 18§ sa fér dispens ges bl a for allmén vég. Ett G/C strdk kan
knappast klassas som allmin viag. Dessutom sédgs i 18c§ att synnerliga skil for dispenser bor
finnas. Vi kan inte finna, att det finns synnerliga skél {or att ha belysning pd banvallen bara
for att man byggt vig 100, sé att den blivit farlig for gangtrafikanter och cyklister. Detta &r tva
olika frégor.

Falsterbondsets Naturvardsforenig yrkar dirfor pé att 1 forsta hand belysningen skall vara
slackt. I andra hand yrkar vi pé att miljokonsekvensbeskrivning gors som kan ligga till
underlag for ett beslut.

I tredje hand yrkar vi pa att Miljodverdomstolen godtar vart kompromissforslag om sléckt
belysning maj, juni, juli och dvriga ménader tdnd belysning fram till k1 23.



Om vart verklagande inte godtas, sd onskar vi att Miljodverdomstolen beslutar att sésom
kompensation for intrdnget ytterligare markomraden tillfors naturreservatet Skanérs Ljung
eller Norra Ljunghusen.

Skanor den 28 januari 2010.
For Falsterbonidsets Naturvardsforening

Jan-Ake Hillarp

Biolog

V. ordf . Falsterbonésets Naturvardsforening
Matrosgéngen 29

239 31 Skanor



